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JULIANA GOSCHLER & ANATOL STEFANOWITSCH (Bremen)

Pfad und Bewegung im gesprochenen Deutsch:
ein kollostruktionaler Ansatz

Abstract

Wir untersuchen in unserem Aufsatz die statistische Assoziation einzelner Bewegungs-
verben mit Pladpartikeln. Aul der Grundlage cines Korpus des gesprochenen Deutsch zeigen
wir mittels einer Analyse kovariicrender Kollexeme (STEFANOWITSCH & GRIES 2005), dass
bestimmie Partikeln hiufiger als erwartet mit bestimmien Verben zusammen verwendel
werden. Wir argumenticren, dass diese Verb-Partikel-Verbindungen auf dem Weg der Lexi-
kalisierung sind. Einige dieser Verb-Partikel-Verbindungen sind durch aubersprachliche
Gegebenheiten motiviert, andere haben systematische sprachinterne Funktionen.

1. Einleitung

Bei der Versprachlichung von Bewegungsereignissen im Deutschen
wird typischerweise die Art und Weise der Bewegung in der Verbwurzel,
der Pfad dagegen in dem Verb beigeordneten Elementen — Verbpartikeln,
Raumadverbien oder Pripositionalphrasen — Kodiert:

(la) Die Kinder rannten (he)raus.
(1b) Die Kinder rannten weg.
(lc) Die Kinder rannten aus dem Zimmer.

Partikeln und Raumadverbien werden in der Forschung zu Bewegungs-
verben oft unter dem Oberbegriff “Satelliten™ (TALMY 1985, 2000) zu-
sammengefasst, einige Autoren rechnen auch PPs in diese Kategorie. Im
Deutschen sind alle diese Elemente theoretisch optional, aber in der tat-
sichlichen Sprachverwendung finden sich selten Beschreibungen von
Bewegungsereignissen, bei denen sie fehlen. Verben und Satelliten/PPs
scheinen gleichermabBien notwendig zu sein, um die beiden zentralen
Aspekte “Pfad”™ und “Bewegung” eines Bewegungsereignisses auszu-
driicken. Es ist deshalb zu vermuten, dass sie aus einer gebrauchsgestiitz-
ten Perspektive in einer engen Bezichung zueinander stehen. Eine solche
enge Bezichung wird traditionellerweise auch in der deskriptiven Gram-
matik des Deutschen angenommen (EISENBERG 1994: 414). Auch die



104 JULIANA GOSCHLER & ANATOL STEFANOWITSCH

Orthografie des Deutschen gibt der Beziehung zwischen Verben und
Verbpartikeln einen besonderen Status: in Sitzen, in denen die Partikel
direkt vor dem Verb steht, wird sie durch Zusammenschreibung als Teil
des Verbs dargestellt. Allerdings sind uns keine Analysen bekannt, die
den Zusammenhang zwischen bestimmten Verbstimmen und bestimmten
Partikeln empirisch untersuchen. In unserem Beitrag wollen wir cine er-
ste Anniherung an eine solche Untersuchung skizzieren und zeigen, dass
es tatsidchlich statistisch signifikante Assoziationen zwischen bestimmten
Verben und Partikeln gibt. Wir wollen auBerdem der Frage nachgehen, ob
diese Assoziationen plausiblerweise durch semantische Zusammenhiinge
motiviert sind, oder ob es sich dabei um ein rein gebrauchsbedingtes
Phinomen handelt.

2. Die syntaktische Kodierung von Bewegungsereignissen

Bei der syntaktischen Kodierung von Bewegungsereignissen fallen die
Sprachen der Welt in zwei grofie Gruppen, die sich darin unterscheiden,
in welchem grammatischen Element der Plad der Bewegung ausgedriickt
wird. Dies kann entweder in der Verbwurzel selbst geschehen, wie in
(2a), oder in einem Element aullerhalb der Verbwurzel, wie in (2b—c):

(2a) Les enfants sortaient de la chambre  (en courant)
DET Kinder verlassen.3PL.IMPFvon DET Zimmer in rennen-PTZP
‘Die Kinder gingen/(rannten) aus dem Zimmer’ (Franzosisch)
(2b) Dyveri  vy-byezhali iz komnat-i
Kinder aus-rennen.3PL.PRAT aus  Zimmer-SG.GEN
‘Die Kinder rannten aus dem Zimmer’ (Russisch)
(2¢) The children ran out  of the room
DET Kinder  rennen.3PL.PRAT aus  von DET Zimmer
‘Die Kinder rannten aus dem Zimmer” (Englisch)

Wird der Pfad in der Verbwurzel kodiert, spricht man von einem “Verb-
rahmenmuster” (verb-framed pattern) und cine Sprache, in der diese Art
der Kodierung dominiert, wird “V-Sprache™ genannt. Wird der Pfad der
Bewegung dagegen nicht in der Verbwurzel, sondern in einem anderen
Element kodiert, spricht man von einem “Satellitenrahmenmuster” (sazel-
lite-framed pattern) und Sprachen, in denen dies das dominante Muster
ist, werden als S-Sprachen bezeichnet (TALMY 1985, 2000, SLOBIN 1996,
2004).

Unter den curopiischen Sprachen sind die romanischen Sprachen und
das Tirkische V-Sprachen, die germanischen, slawischen, und finno-
ugrischen Sprachen sind S-Sprachen. Bei den S-Sprachen kann man fei-
nere Unterscheidungen auf der Grundlage des formalen Status der Satelli-
ten treffen. Im Russischen wird der Pfad typischerweise in einem Priifix
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des Verbs kodiert, Diese Priifixe sind, anders als die “trennbaren Priifixe™
des Deutschen (siche unten), echte Affixe und sie sind nur in einem ein-
geschriinkten Sinne optional: ihr Weglassen hat aspektuelle Konsequen-
zen, die die semantische Struktur des kodierten Bewegungsereignisses
beeinflussen kénnen (vgl. die Diskussion serbischer Bewegungssiitze in
FiLirovic 2007, die in ihren Grundziigen auch auf das Russische iiber-
tragen werden kann). Im Englischen dagegen wird der Pfad in freistehen-
den Elementen kodiert, die meistens als riumliche Adverbien und
manchmal als intransitive Pripositionen bezeichnet werden. Diese Ad-
verbien sind, wie die deutschen Verbpartikeln, theoretisch optional, fin-
den sich aber im Sprachgebrauch in der Giberwiltigenden Mehrzahl von
Bewegungssitzen. Im Englischen konnen mehrere dieser riumlichen Ad-
verbien einem einzigen Verb beigestellt werden, wie in TALMYs Beispiel
in (2a) oder der authentischen Passage in (2b). Bei deutschen Verbparti-
keln ist das nicht moglich, wie die Ungrammatikalitit von (3) zeigt:

(2a)  You come right back down out from up in there [ TALMY 2000: 103]
(2b)  Snake Tail he git up his nerve and walked down the ladder and
come down out over onto the place where I'd pulled the weeds and
cleaned it all off. [*“Towboat River”, siche Quelle 1]

(3)  FEr kam runter raus riiber auf die Stelle, wo ich das Unkraut gejii-
tet haite.

Man kann also vermuten, dass die deutschen Verbpartikeln sich beziiglich
ihrer Bindung an die Verbwurzel irgendwo zwischen den echten Prifixen
des Russischen und den riumlichen Adverbien des Englischen einordnen
lassen.

3. Partikelverben im Deutschen

In grammatischen Beschreibungen des Deutschen herrscht groBe Uneinig-
keit iiber den Status von Verbpartikeln (vgl. z.B. LUDELING 2001, MULLER
2006), was sich unter anderem in der unklaren Zuordnung zu morphologischen
oder syntaktischen Kategorien und einer Vielzahl abweichender Termini wi-
derspiegelt (ein Uberblick findet sich bei KOLEHMAINEN 2003). Die Uneinig-
keit in der Zuordnung dicser Partikeln ergibt sich zumindest teilweise aus de-
ren syntaktischem Verhalten. Die Dudengrammatik charaktenisiert Verbparti-
keln als “betonte Erstglieder komplexer Verben, die mit threm Zweitglied nur
in bestimmten Vorkommensweisen fest verbunden sind™ (DUDEN 2006: 677):
Bei Verbletztstellung und im Infinitiv stehen die Partikeln beim Verb (vel. 4a),
bei finiten Formen in anderen Positionen sind sie vom Verb getrennt (vel. 4b):

(4a) Ein sehr angesagter Club in Rom, in den jedoch nicht jeder rein-
kommt. [Webseite, Quelle 2]
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(4b) Kieidung ist das wichiigste am SUB, denn nicht jeder kommt dort
rein. [Webseite, Quelle 3]

In der Literatur wird allgemein davon ausgegangen, dass Verbpartikeln in
ihrem syntaktischen Verhalten nicht vollig frei sind, dass sie z.B. im All-
gemeinen nicht im Vorfeld stehen kdnnen (vgl. Sa). Allerdings zeigt das
authentische Beispiel in (5b), dass diese Beschrinkung selbst bei Par-
tikelverben, deren Partikel eine idiosynkratische. verbspezifische Bedeu-
tung triigt, nicht absolut ist. Bei den semantisch relativ transparenten
pfadkodierenden Verbpartikeln, um die es uns gehen wird, gibt es solche
Beschriinkungen ohnehin nicht (vgl. 5¢):

(5a) *Ein schlift Josef nicht. |EISENBERG 1994: 313]
(5b) Auf wachte der “39jihrige Mitarbeiter des Mitropa-Fahrbetrie-
bes, ..." erst wieder im Westen  |[MULLER 2006: 186, aus der taz)

(5¢) Rein kommt hier eigentlich jeder, der nichi schon besoffen ist.
[Webseite, Quelle 4]

Je nachdem, welche Art von Verbpartikeln man fiir typisch hilt, ergeben
sich aus diesen Beschrinkungen zwei grobe Zuordnungsmoglichkeiten,
Autoren, die die syntaktischen Einschrinkungen einiger Arten von Verb-
partikeln in den Mittelpunkt stellen, ordnen diese hiiufig den Priifixen zu.
Dass sie, anders als echte Affixe, vom Verb getrennt werden kénnen, wird
durch die Begriffe “trennbares Prifix”, “Prifixoid” oder “Halbprifix’ re-
flektiert (siche noch einmal KOLEIIMAINEN 2005: 26). Auch der neutrale-
ren Bezeichnung “trennbare Partikel”, wie sie etwa EISENBERG verwendet,
liegt die Annahme einer morphologischen Bindung zwischen Verb und
Verbpartikel zugrunde (EISENBERG 1994: 414)."

Gegen diese Analyse lisst sich einwenden, dass solche Beschrinkungen,
wenn iiberhaupt. nur fiir einige Verbpartikeln gelten. Autoren, die dagegen
das relativ freie syntaktische Verhalten ciniger Arten von Verbpartikeln in
den Mittelpunkt ihrer Uberlegungen stellen, klassifizicren diese oft als ad-
verbiale Elemente. Dieser Position entsprechen die Bezeichnungen “Parti-
kel”, “adverbialer Verbzusatz” oder “Vorverb”. Gegen eine solche Klassifi-
zierung lisst sich wiederum einwenden, dass die Partikeln nicht wie adver-
biale Zusiitze beliebig aneinandergereiht werden kinnen, wie wir bereits
oben im Vergleich zum Englischen gezeigt haben.

Tatsiichlich ist es auch bei der empirischen Analyse von Bewegungs-
verbphrasen cin Problem, den Status dieser Elemente festzulegen. Mut-
tersprachliche Intuition ist hierbei keine grolie Hilfe. Unsicherheit iiber
den Status dieser Elemente kann man auch in der Schriftsprache beobach-
ten: Bei Partikelverben begegnet man in den Fillen, in denen die Verb-

" EIsENBERG sicht die morphologische Bindung der Verbpartikel an das Verb als Endpunkt
eines diachronen Prozesses, bei dem ein objekibezogenes Adjektiv immer stirker in das
Verb inkorporiert wird, (EISENBERG 1994: 225).
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partikel direkt vor dem Verb steht, oft variierenden Schreibweisen — zu-
sammen oder getrennt.

Unsere Analyse ist fiir die theoretische Diskussion um den Status von
Partikelverben bedeutsam. weil wir zeigen werden, dass sich statistisch
enge Bindungen zwischen bestimmten Verben und Verbpartikeln nachwei-
sen lassen. Diese Bindungen sind fiir verschiedene Verben und Verbparti-
keln unterschiedlich stark; dies bekriiftigt den Ansatz einiger deskriptiver
Beschreibungen der Grammatik der deutschen Verbpartikeln, verschiedene
Verbpartikeln als unterschiedlich stark an das Verb gebunden zu beschrei-
ben (etwa EISENBERG 1994). Das theoretische Argument einer morpholo-
gischen Bindung zwischen Verb und Verbpartikel ist dann irrefithrend,
wenn es als allgemein vorhandene Eigenschaft von Partikelverben verstan-
den wird. Unsere Korpusanalyse bestiitigt, dass es sich stattdessen um cin
Kontinuum handelt, das sich aus einem synchronen Schnitt durch den dia-
chronen Prozess der Lexikalisierung ergibt.

4. Assoziationen zwischen Verb und Verbpartikeln

Das von uns benutzte Korpus gesprochener Sprache besteht aus ciner
Sammlung von biographischen Interviews, die im Rahmen einer soziolo-
gischen Studie zur Wahrnehmung des Stadtraums gefiihrt wurden
(STOETZER, in Vorbereitung [Quelle 5]). Dabei hatten die Interviewten
zuniichst die Aufgabe, einen Spaziergang ihrer Wahl durch ihre Heimat-
stadt Darmstadt zu machen, und dabei ihnen interessant oder wichtig
Erscheinendes fotografisch festzuhalten. Anhand der entstandenen Bilder
wurde dann das Interview gefithrt. Aufgrund des Themas und der Aufga-
be ist dieses Korpus reich an Bewegungsereignissen: Es umfasst nur etwa
168.000 Worter, aber {iber 1221 Siitze, die wortliche Verwendungen von
Bewegungsverben enthalten. Von den 1221 Bewegungsverben hatten
1128 (also 92,4%) mindestens eine pfadbeschreibende Ergiinzung (Parti-
kel, Adverb oder PP). Satelliten im engeren Sinne (Partikeln und pfadko-
dicrende Adverbien), auf die wir uns hier konzentrieren, fanden sich bei
615 Siitzen (50,4%).”

Diese Verb-Satellitenkombinationen wurden einer Kovariierenden Kol-
lexemanalyse (STEFANOWITSCH & GRIES 2005) unterzogen. Bei dieser
Methode wird mittels eines Vierfeldertests fiir jede Verb-Satellit-Kombi-
nation ermittelt, ob sic statistisch hiufiger als erwartet auftntt. Der ver-
wendete Siginifikanztest ist dabei der exakte Test nach Fisher und Yates.
Die Verb-Satelliten-Paare werden dann nach p-Werten sortiert (die Wahl

* Das Verbrahmenmuster. das fr dic romanischen Sprachen und fiir das Tiirkische typisch ist,
findet sich gelegentlich auch im Deutschen (vgl. Die Kinder verlieflen das Zimmer), aber es ist
extrem selten: in nur 23 der 1221 Verbtoken ist der Pfad der Bewegung in der Verbwurzel kodiert.
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des Fisher-Yates-Tests und fiir die Behandlung des p-Wents als MaB der
Assoziationsstiirtke werden anderswo ausfiihrlich begriindet und disku-
tert, vgl. STEFANOWITSCH & GRIES 2003, 2005: GRIES & STEFANO-
wITSCH 2004). Als Satelliten behandeln wir dabei alle pfadkodierenden
Partikeln und Adverbien. Verben ohne Satellit wurden mit einem *Nullsa-
telliten” in die Analyse einbezogen.

Das am hiufigsten auftretende Bewegungsverb gehen etwa wird in 52%
aller Fille mit einer Partikel zusammen verwendet, unter anderem mit Ain-,
durch-, rein-, raus-, durch-, hoch-, runier-, lang-, riiber-, rum-, ran-, weg-,
los- und weiter-. Dies gilt in dhnlicher Form natiirlich auch fir die anderen
auftretenden Bewegungsverben wie zum Beispiel kommen, fahren, laufen,
klettern, rennen, schlendern. ECinige dieser Verb-Partikel-Kombinationen
sind daber statistisch stirker assoziiert als andere, treten also signifikant
hiufiger (oder weniger hiiufig) als erwartet auf.

Von den 136 im Korpus vorkommenden Pladpartikel-Bewegungsverb-
kombinationen sind 44, also 32,3% statistisch signifikant miteinander
assoziiert. Das heilit, dass etwas mehr zwei Drittel aller Verb-Partikel-
Verbindungen in der erwarteten Hiufigkeit im Korpus auftreten, und et-
was weniger als ein Drittel signifikant hiufiger als erwartet. Die fiinfzehn
am stirksten miteinander assoziierten Verb-Partikel-Kombinationen sind
in Tabelle 1 aufgelistet.

Verb Partikel  Beobachtete Hiufigkeit Gemeinsames Auftreten p-Wert (FYE)

Verb Satellit Beobachtet [Erwarte(
laufen rum 219 37 24 6,59 1, 40E-10
steigen  aus 14 6 5 0,07 5.15E-10
steigen  ein 14 6 5 0,07 5.15E-10
drehen  wmn 12 7 5 0,07 TA1E-10
biegen  ab 6 15 + 0.07 2. 13E-07
Klettern  hoch 16 39 6 0,51 4.37E-06
kommen an 254 13 10 2.69 1,.93E-05
laufen lang 219 43 19 7,66 3,95E-05
stewern  an 2 13 2 0,02 1,03E-04
springen  runter 7 19 3 0,11 1.06E-04
kommen  raus 254 31 16 6.41 1.06E-04
komnien  her 254 15 10 3.10 1,36E-04
vehen hin 352 75 36 2148 1.93E-04
klettern  drauf 16 3 2 0,04 4,73E-04
gehen weiter 352 27 16 7,73 7.61E-04

Tabelle 1: Die fiinfzchn am stiirksten assoziierten Verben und Satelliten

Bei einem nicht unbetrichtlichen Teil der von uns hier untersuchten
Partikelverben kann man also von einer beginnenden oder bereits fortge-
schrittenen Lexikalisierung ausgehen.
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Griinde fiir starke Assoziationen kénnen im konzeptuellen Bereich
vermutet werden. Bei einigen der stark assoziierten Kombinationen gibt
es eine Kklare sprachexterne Motivation: Bestimmte Arten der Fort-
bewegung sind stark mit bestimmten Pfaden assoziiert. So wiirde man
etwa eine starke Assoziation von kiettern mit Pfadpartikeln wie froch- und
(d)rauf- und erwarten. Ebenso ist aus semantischen Griinden eine starke
Assoziation von fallen mit (he)runter- zu erwarten.

Diese Art der Assoziation ist tatsiichlich in den Daten zu finden: Die
Partikel drauf- tritt signifikant hiufiger als erwartet zusammen mit dem
Verb klettern auf, ebenso ist roch- ist stark mit klettern assoziiert.

Verb Partikel Beobachiete Hiufigkeit Gemeinsames Auftreten p-Wert (FYE)
Verb isalcllil Beobachtet  Erwartet

kettern  hoch 16 39 6 0,51 4.37E-06

klettern  drauf 16 3 2 0,04 4,73E-04

Tabelle 2: Signifikante Satellitenkollexeme von klettern

Die Verbpartikel runier- tritt gemiib unserer Vermutung signifikant hiufi-
ger mit fallen auf, auBerdem auch mit springen.

Verb F;mike] Beobachtete Hiufigkeit Gemeinsames Auftreten p-Wert (FYE)

Verb ‘[Satellit Beobachtet Erwartet
springen  runter 7 19 3 0,11 1LOGE-04
falien runter | 19 ] 0,02 1.55E-02

Tabelle 3: Signifikante Verbkollexeme von runter

Ahnliches gilt fiir die Kombination von Verben mit Pfadinformation wie
etwa kommen, das eine deiktische Komponente, nimlich Bewegung zum
deiktischen Zentrum (in vielen Fillen der Sprecher, oft aber auch ein sa-
lienter Ort) hin enthiilt. Eine starke Assoziation mit einer deiktischen Par-
tikel wie her- wiire deshalb cbenfalls semantisch zu begriinden. Tatsiich-
lich ist fiir kommen cine signifikante Assoziation mit her- testzustellen,
nicht aber fiir iin-, was sich durch die deiktische Richtung erkliren Fisst,
die sowohl mit her- als auch mit kommen ausgedriickt wird, nimlich typi-
scherweise eine Bewegung zum Sprecher hin.

‘erb Partikel ﬁmhucluclc Hiufigkeit Gemeinsames Auftreten p-Wert (FYE)
/

| erb Satellit Beobachtet  Erwartet
konmen  an 254 13 10 2,69 1.93E-05
Kommen  raus 254 31 16 6,41 1,06LE-04
kommen  her 254 15 10 3,10 1.36E-04
kommen entgegen 254 4 4 0,83 1,79E-03
kontmen — 254 616 148 127.31 2,19E-03

Tabelle 4: Signifikante Satellitenkollexeme von kommen
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Uber die Beobachtung einzelner assoziierter Elemente hinaus lassen sich
jedoch auch Tendenzen zu semantischen Mustern erkennen, die auch zu
erwarten wiiren, wenn man die im einzelnen beobachteten Assoziationen
durch semantische Motivation erkliiren mochte: Ordnet man die verschie-
denen Bewegungsverben in Gruppen, die dhnliche Aspekte von Bewe-
gungsereignissen ausdriicken, zeigen sich innerhalb dieser Gruppen
Ubereinstimmungen bei den stark assoziierten Partikeln. Betrachtet man
ctwa die Gruppe der Bewegungsverben, die besonders schnelle Bewe-
gung ausdriicken, wie diisen, eilen. herzen, rasen, rennen und beamen,
dann ist auffédllig, dass drei dieser sechs im Korpus auftretenden Verben
mit hin und her- assoziiert sind, was auf keines der anderen Bewegungs-
verben im Korpus zutrifft. Der semantische Zusammenhang liegt hier
nicht so deutlich auf der Hand wie bei fallen, aber die Assoziation ciner
Gruppe von Bewegunsgsverben, die alle das semantische Merkmal HOHE
GESCHWINDIGKEIT tragen, deutet auf eine semantische Motivation hin.
Diese konnte eventuell in der iterativen Bedeutung von hin und her be-
griindet sein: Tterativitit wird moglicherweise nur in Verbindung mit rela-
tiv schneller Bewegung als Teil desselben Ereignisses wahrgenommen.

Verb Partikel fBeobachtele Hiufigkeit Gemeinsames Auftreten F-Wert (FYE)

7 Verb ISatcl lit Beobachtet )_’rwartcl
beamen  hin und her 1 5 1 0 407E-03
hetzen  hinund her 4 5 i 0.02 1,62E-02
rennen  hin und her 6 5 1 0.02 2.42E-02

Tabelle 5: Signifikante Verbkollexeme von hin und her

Ahnlich verhiilt es sich mit der Partikel rum, die signifikant mit den Ver-
ben laufen, turnen. krabbein und irren assoziiert ist. Die Verbpartikel
ram bezeichnet in diesem Zusammenhang cinen Pfad ohne Endpunkt,
und dieser Bedeutungsaspekt kann auch in den assoziierten Verben ge-
funden werden — vor allem turnen und krabbeln bezeichnen eine Bewe-
gungsart, bei der besonderes Gewicht auf die Art und Weise der Bewe-
gung gelegt wird, die jedoch cher ziellose AKtivitit denotieren. Bei irren
ist der Bedeutungsaspekt des Nicht-Erreichens eines Ziels oder Endpunk-
tes der Bewegung sogar direkt Teil der Verbbedeutung.

Nicht alle vorhandenen Assoziationen koénnen jedoch durch klare se-
mantische Motivation erklirt werden: Betrachtet man die mit den Parti-
keln Ain und her assoziierten Verben im Einzelnen, so bestitigt sich zwar
die Annahme, dass die deiktische Bedeutung der Partikel nicht im Wider-
spruch zur Verbbedeutung stehen darf: her ist sehr stark mit kommen as-
soziiert (Fisher-Yates p = 1.36E-04). hin dagegen mit gelien (Fisher-Yates
p = 1,93E-04). Dariiber hinaus ist iin aber auch mit fahren (Fisher-Yates
p = 2,44E-02). nicht aber mit laufen assoziiert — hin und laufen treten so-
gar signifikant seltener zusammen aufl als erwartet (Fisher-Yates p =
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3,88E-03). Eine semantische Motivation ist hier nicht unmittelbar er-
kennbar.

Auch die mit durch assoziierten Verbstimme in Tabelle 6 zeigen keine
klare semantische Uberlappung.

Verb Partikel tcobaclucte Hiufigkeit :Gemcinsames Aufueten p-Wert (FYE)
. ‘erb Satellit Beobachtet  Erwartet

tarchen durch 2 60 2 0,10 2.35E-03

lanfen durch 219 60 19 10,69 545E-03

gehen durch 352 60 24 17,18 3 49E-02

schlendern durch | 60 | 0,05 4 .88E-02

rasen durch | 60 | 0,05 4.88E-02

Tabelle 6: Signifikante Verbkollexeme von durch

Statistische Assoziationen zwischen Verben und Partikeln sind also nicht in
jedem Fall direkt semantisch motiviert. Bei einigen stark assoziierten Verb-
Partikel-Kombinationen kinnen stattdessen interne sprachsystematische
Notwendigkeiten vermutet werden, etwa bel einsteigen und aussteigen
(siche Tabelle 1). Beide Partikelverben sind extrem stark miteinander asso-
ziiert (Fisher-Yates p = 5.15E-10) und es scheint hier besonders einleuch-
tend, von einer fortgeschrittenen Lexikalisierung auszugehen. Dafiir
spricht, dass das Verb steigen in dieser Kombination bereits semantisch
verblasst ist — weder beim Ein- noch beim Aussteigen in oder aus einem
Verkehrsmittel ist notwendigerweise eine echte Auf- oder Abwiirtsbewe-
gung, wie sie steigen in seiner Grundbedeutung bezeichnet, involviert. Bei
diesen beiden Verben handelt es sich vielmehr um ein antonymisches Paar,
das oft bendtigt wird, um einen bestimmten Typ von Ein- oder Austrittser-
eignis zu beschreiben. Trotz der fortgeschrittenen Lexikalisierung verhalten
sich aber beide Verben syntaktisch noch eindeutig wie Partikelverben und
nicht wie Prifixverben: Die Partikel kann immer noch getrennt vom Verb
auftreten, es kénnen beliebig viele Konstituenten zwischen Verb und Parti-
kel treten und sie bekommt den Hauptakzent im Wort. Einziges Indiz dafiir,
dass die Partikeln ein und aus hier nicht vollig frei beweglich sind, ist die
Tatsache. dass eine Verschiebung ins Vorfeld kaum akzeptabel erscheint.
Das spricht dafiir, dass trotz starker semantischer Motivation das vor-
herrschende Muster des Deutschen — Bewegungsverb in Verbindung mit
frei beweglicher Partikel — recht stabil ist.

5. Von S- zu V-Sprachen: Diachrone Entwicklung

Wie in der Einleitung erwithnt, bilden die S-Sprachen insgesamt ein
Kontinuum beziiglich der Enge der Bindung, die zwischen Verben und
Satelliten besteht. Im Englischen sind Satelliten typischerweise Adverb-
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ien, die in jeder Satzposition auftreten knnen, in der lokative Konstitu-
enten grundsiitzlich zu erwarten sind, und die (innerhalb semantischer
Grenzen) frei miteinander kombiniert werden konnen. Im Deutschen
scheint die Bindung zwischen Satelliten und Verben enger zu sein: sie
sind beziiglich ihrer Positionen im Satz ebenso frei, kdnnen aber nicht
grundsitzlich miteinander kombiniert werden. Im Russischen schlieBlich
sind Satelliten Priifixe, die nur direkt an der Verbwurzel stehen kinnen
und die nicht kombinierbar sind.

Es liegt nahe, diese Sprachen als Stationen aufl einem diachronen Lexi-
Kalisierungspfad zu betrachten, bei dem urspriinglich freie Satelliten im-
mer stirker in die Verbwurzel integriert werden. Einen solchen Lexikali-
sierungspfad postuliert KOPECKA (2008: 19) mit einem zusiitzlichen
Schritt fiir V-Sprachen, spezicll fir das Franzosische, in dessen Pfadver-
ben sich vielfach noch diachrone Uberreste voll in die Verbwurzel inte-
grierter Priifixe finden lassen:

[Tlhere are different types of prefixed verbs distributed along a
continuum going from a satellite-framed pattern, with morpho-
logically transparent verbs, through a hybrid pattern, to a verb
framed pattern, with morphologically fused verbs. [...] [T]his con-
tinuum is a result of a typological shift that has occurred in French
and can be attributed to the weakening of productivity of verbal
prefixes.

Der letzte Schritt des Lexikalisierungspfades besteht demnach in einer
Univerbierung von Priifix und Verb zu einem genuinen Pfadverb. Abbil-
dung 1 zeigt diesen diachronen Pfad, der von extremen S-Sprachen mit
freien Raumadverbien zu V-Sprachen mit Pfadverben fiihrt, und den das
Franzosische bereits weitgehend durchlaufen hat, withrend das Englische
noch am Anfang steht:

Freie Adverbien Verb- Verb- Univerbierte
(ENGLISCH) partikeln Affixe Affixverben
(DEUTSCH) (RUSSISCH) (FRANZOSISCH)
+ >
S-Sprache V-Sprache

Abbildung 1: Lexikalisierungspfad von S- zu V-Sprachen

Die Unterscheidung von S- und V-Sprachen wiire demnach als typo-
logischer Parameter nicht als diskrete, sondem als Anfangs- und End-
punkt dieses Pfades zu verstehen. Sicht man sich eine Sprache an, die
zwischen diesen Extrempunkten verortet ist, so wiirde man erwarten, dass
in dieser Sprache cinzelne Pfadsatelliten unterschiedlich Punkte auf dem
Lexikalisiecrungspfad cinnehmen, d.h. dass sie sich systemisch unter-
schiedlich stark wie freic Elemente verhalten und dass sie statistisch un-
terschiedlich stark mit bestimmten Verbwurzeln assoziiert sind.
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Unsere Analyse zeigt, dass die zweite Erwartung fiir das Deutsche er-
fiillt ist. Abbildung 2 zeigt dies fiir einige Pfadsatelliten mit dem Verb
laufen. An einem Ende finden sich freie syntaktische Verbindungen wie
geradeaus laufen. bei denen Kkeine signifikante Assoziation zwischen
Verb und Satellit vorliegt, am anderen Ende finden sich stark lexikalisier-
te Kombinationen wie rumlaufen (dic in unseren Daten am stirksten as-
soziierte Kombination.

los laufen entlanglaufen
geradeaus laufen VO bei laufen riumlaufen
¢ >
Freie syntaktische Lexikalisierte
Verbindung Verbindung

Abbildung 2: Lexikalisierungspfad innerhalb des Deutschen

Dieser diachrone Wandel ist in einer synchronen Studie wie der hier vor-
liegenden nur indirekt erfassbar. Mit der von uns verwendeten Methode ist
es aber moglich, stirker und schwiicher assoziierte Elemente und damit
unterschiedliche Lexikalisierungsgrade zu identifizieren. Die von uns ge-
zeigten Assoziationen zwischen Pfadpartikeln und Bewegungsverben be-
kriftigen diec Annahme, dass sich freie adverbiale Elemente zu Partikeln
entwickeln konnen, die in ithrer Wortstellung noch frei sind, aber statistisch
stark mit einem bestimmten Verb oder einer Gruppe von Verben assoziiert
ist. Das konnte diachron zu einer stiirker restringierten Wortstellung fithren,
oder sogar zu einer echten morphologischen Bindung an das Verb. die nicht
mehr trennbar ist. Die wenigen im Deutschen existierenden Priifixverben,
die den Pfad ciner Bewegung ausdriicken, wie etwa iibergueren, gchen
vermutlich auf eine solche Entwicklung zuriick.

6. Zusammenfassung

Unsere Analyse zeigt, dass bei der Kodicrung von Bewegungs-
ereignissen im Deutschen bestimmte Verb-Partikel-Kombinationen statis-
tisch signifikant miteinander assoziiert sind. Pfadkodierende Partikeln
und Bewegungsverben sind nicht gleichmiBig iiber das Korpus verteilt,
sondern es lassen sich klare Muster erkennen. Einige dieser Muster kKn-
nen durch konzeptuelle, sprachexterne Motivationen erklirt werden: Be-
stimmte Pfade sind natiirlicherweise mit bestimmten Bewegungsarten
verknlipft, wie etwa Abwiirtsbewegung mit Arten der Bewegung, die un-
kontrolliert ablaufen (wie ctwa fallen), wihrend Aufwiirtsbewegung oft
miihevoll ist und den Einsatz von Armen und Beinen erfordert (wie bei
klettern). Andere Assoziationen sind eher in sprachinternen Notwendig-
keiten begriindet, etwa bei den Verben einsteigen und aussteigen.
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Zusitzlich zu méglichen semantischen Motivationen ist wohl von einer
Art gebrauchsbedingtem Riickkopplungseffekt auszugehen: Kombina-
tionen. die hiufig gebraucht werden, werden schleifen sich ein, werden
schneller aktiviert und von Sprechern damit hiufiger gebraucht, was wie-
derum zu einer stirkeren Einschleifung fiithrt. Assoziationen verstirken
sich damit selbst.

Es ist natlirlich nicht vorhersagbar, wie sich das Deutsche in dieser
Hinsicht in Zukunft entwickeln wird: Es ist sicher davon auszugchen,
dass bestimmte Partikelverben stirker lexikalisiert werden. Unklar bleibt
aber, ob mehr solcher stark lexikalisierter Kombinationen zu untrenn-
baren Priifixverben werden, die dann wie in den romanischen Sprachen
eine Univerbierungsprozess hin zu echten Ptadverben durchlaufen, oder
ob die syntaktischen Eigenheiten von frei beweglichen Verbpartikeln im
Deutschen ein stabiles Muster darstellen, das trotz semantischer oder ge-
brauchsbedingter Assoziationen dem nichsten Schritt auf dem Lexi-
kalisierungspfad widerstehen.
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